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  الملخص
  

عوامل؛  تأثير ث�ث كلية الزراعة جامعة ديالى لدراسة -محطة أبحاث قسم البستنة وھندسة الحدائق ب 2016موسم أجُريت تجربة حقلية خ�ل 
) 1I% ( 100وھما الري الكامل  بمستويين الري ثانياً :)؛ V3( Hadeer) و V2( Finenss) و Bobcat )V1التراكيب الوراثية للطماطة وھي  أو:ً :

%  5) وP0بدون اضافة للتربة ( الكنترول، وھي معاملة بث�ث مستويات البير:يتب المعاملة ثالثاً :)، وI2% من الري الكامل ( 50من السعة الحقلية و 
)P1( 10) و %P2 قطاعاتتصميم  فىــ المنشقة  المنشقة القطعتجربة عامليه بنظام  نفذتعشرة معاملة، و) من حجم التربة، تضمنت الدراسة ثمان 

 1-ورقة نبات 78.39سم و 103.87بطول النبات وعدد اsوراق إذ بلغ  Finenssتفوق نباتات التركيب  الدراسةأظھرت  . R.C.B.Dكاملة العشوائية

. بينما تفوقت النباتات المزروعة في مستوى البير:يت 1-ورقة نبات 63.15% بعدد اsوراق إذ بلغ  50على التوالي. وتفوقت النباتات المروية بالمستوى 
على التوالي، قياساً مع معاملة  2دسم 185.13و 1-ورقة نبات 65.89و 1-فرع نبات 29.33سم و 1.64سم و 89.30% جميع الصفات إذ بلغ  10

 95.67و 1-فرع نبات 35.33سم و 114.20بطول النبات وعدد اsفرع واsوراق في النبات إذ بلغ  معنوياً  V2I2P2، وتفوقت المعاملة  (P0)المقارنة
على  2دسم 209.86سم و 1.80معنوياً بقطر الساق والمساحة الورقية الكلية في النبات إذ بلغ  V2I1P2على التوالي، بينما تفوقت المعاملة  1-ورقة نبات

  .التوالي
  راكيب الوراثية، البير:يت، ا:جھاد المائي، الطماطة.الت الكلمات المفتاحية:

 
  المقدمة

  

 المھمة في العالم وھي من محاصيل الخضر Tomatoالطماطة 
بيرو  العائلة الباذنجانية، ويعتقد بان التى تتبع ةعشبيالت تانباال من

 في القرن السادس عشر إلى دخلت ثممنشأ نباتات الطماطة  والمكسيك ھى
في القيمة  الطماطةأھمية وتكمن نحاء العالم. جميع أ إنتشرت إلىثم با وأور

الطھي  العديد من اsغراض مثل التي تستخدم في االغذائية لثمارھ
للعديد من  ھاممصدر  كما أنھا تعدة والعصير، صالصلصناعة معجون و

ال�يكوبين الكاروتين وو والبوتاسيوم Eو Cو A الفيتامينات مثل
Perveen) ،البحوث الطبية  قد أوضحت العديد من). و2015 وآخرون

وعية أمراض القلب واsمثل مراض اs بالعديد منانخفاض ا�صابة 
الشيخوخة نتيجة استھ�ك الطماطة  الدموية وأنواع من السرطانات وكذلك

 الفوائد ترجع). و2013وآخرون،  (Meléndez- Martínezومنتجاتھا 
 مضادة ل�كسدة ھامةمركبات  توائھا علىإحلطماطة الى لالطبية و الغذائية

  ).Fajinmi ،2010و (Fajinmiمثل ال�يكوبين والبيتا كاروتين 
اختيار التركيب الوراثي من أھم متطلبات نجاح العملية الزراعية 

ھذا  جعلتبين أصناف الطماطة  حيث أن التباين الوراثى الواسعالجيد ، 
حيث أن ھذا العالم،  تلفة فىالمخبيئات كثير من الفي  ينتشرالمحصول 
انتجت  قدالباردة ووا:ستوائية و المعتدلة في المناطق ينمو المحصول

الحرارة والجفاف العديد من العوامل البيئية مثل أصناف جديدة تتحمل 
عدد كبير من وأخرى مقاومة لبعض ا�فات المرضية، ونظراً لوجود 

تحديد  إلى ھدفتدراسات الجيدة فإن العديد من ال ھجن الطماطةأصناف و
الصنف المناسب لكل بيئة زراعية وفى نفس الوقت يتميز بإنتاجية عالية 
وصفات جودة مميزة لتلبية رغبات المستھلك وكذا تحقيق عائد إقتصادى 

  مجزى.
الزيادة السكانية تؤدى إلى زيادة إستھ�ك المياه وإنخفاض  إن

والصناعية للمياه  جتماعيةا�ا:حتياجات حصة الفرد منھا نتيجة لتزايد 
 مما قد يسببوالتدھور في كمية المياه ونوعيتھا  با�ضافة إلى تغير المناخ

يعتبر ا�جھاد المائي من أخطر العوامل وانحسار في اsراضي الزراعية. 
إضافة إلى التزايد ، التي تؤثر على نمو وإنتاجية المحاصيل الزراعية 

مما يؤثر الجفاف  نحوالمناخ العالمي ير المستمر لمشكلة الجفاف نتيجة تغ
  ).Ahmad) ،2016 على المخزون الغذائي

ونظراً sن مجال الزراعة من أكبر المجا:ت المستھلكة للماء 
فإن ھناك مجھودات كبيرة تبذل من أجل ترشيد إستھ�ك المياه عن طريق 

). 2011وآخرون،  (Mahadeenتحسين إدارة المياه فى النظم الزراعية 
 استراتيجية بديلة لتوفير المياه تعرف استخدام أھم ھذه الطرق ھوومن 

من خ�ل تعريض  وذلك Deficit Irrigationالري الناقص  نظامب
بدون أى تأثير طول موسم النمو  فترات معينةالنبات ل£جھاد خ�ل 

  ).2011وآخرون،  Giuliani( معنوى على ا�نتاج
اسات بھدف إستخدام بعض وقد أجريت مؤخراً العديد من الدر

المواد الطبيعية أو الكيماوية التى تضاف للنبات أو التربة وتؤدى إلى 
خفض إستھ�ك المياه من خ�ل تقليل فقد النبات للماء عن طريق البخر 
وتوفير قدر كبير من الماء للجذور وھى المواد التى يطلق عليھا المواد 

  ).Evans)  ،2004الحافظة للرطوبة مثل البير:يت
ھى مادة ذات حبيبات صغيرة قطرھا ) Perliteالبير:يت (

بركانية الصخور التسخين  تنتج من اللون بيضاء مم 5 - 1حوالى 
 20إلى  4 زيادة حجم حبيباتھا من مما يؤدى إلىم̊  1000 حتىسليكونية ال

 الصخور ويسبب تسخين). Nelson) ،2012مرة من حجمھا اsصلي 
 430بنسبة  الماء تمتص والتيھوائية الفجوات ال منتكون عدد كبير جدأ 

البير:يت الزراعي  كما أن الجذور له حاجةلتخزنه عند % من حجمھا 
السماد لفترة طويلة إمتصاص الماء وا�حتفاظ ب يتميز بقدرته العالية على

تبادل  با�ضافة إلى قدرته العالية علىيباعد بين فترات الري وبالتالى 
ؤمن بيئة ) ولذلك ي7.5 - 6.5متعادل ( pHذو  وجبة وھواsيونات الم

لنبات وھو مادة غير قابلة التحلل وبالتالي يمكن إعادة متوازنة لتفاعل ا
من الحرارة  يقىويعمل كمادة عازلة وبالتالي  عدة مواسملاستخدامه 

و  Verdonck( ذو رائحة جيدةلنبات وھو نظيف والمرتفعة الضارة ل
Demeryer ،2004 ؛Schmiewski ،2009.(   

  المواد وطرائق العمل
قسم ل التابعة بحاثاsمحطة ب 2016موسم  في التجربةأجُريت 

دراسة تأثير  بھدف، كلية الزراعة جامعة ديالى  -البستنة وھندسة الحدائق 
صفات النمو  بعض علىالتركيب الوراثي والبير:يت وا�جھاد المائي 

 من خ�ل إعداد التربةللزراعة الحقل  تجھيزالخضري للطماطة، تم 
على  . تمت الزراعة فوق مروز2م مجك 3 بمعدلوإضافة السماد العضوي 

أي م x 1.25م  3.90شكل مسطبة، إذ كانت أبعاد الوحدة التجريبية 
على  م. زرعت النباتات 0.3، وكان ارتفاع المسطبة 2م 4.875 بمساحة
الري بالتنقيط من نوع  كان نظام وقد بين كل نبات وا�خر م 0.3مسافة 

T- Tapeتم أخذ عينات من نبات.  13 . واحتوت الوحدة التجريبية على
 التحلي�ت الكيميائية والفيزيائية وذلك لعمل سم 30 - 0عمق  علىالتربة 

 بعض يوضح 1كلية الزراعة جامعة ديالى. جدول لفي المختبر التابع  لھا
 .بداية التجربةقل قبل تربة الحلالصفات الكيميائية والفيزيائية 
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  .للتربة. الصفات الكيميائية والفيزيائية 1جدول 
  القيمة  ةالوحد  صفات التربة

  pH   ----  7.04 الحموضة
  Ds m-1  7.55  )1:1ي (صيل الكھربالتو

  المتاحةالعناصر 
N    

  1-ملغم كغم

  

54.01  
P 8.04  
K  81.79  

  المادة العضوية

 1-غم كغم

  

6.90  
CaCO3  260.10  

  التربة معزو:ت
 286.60  الرمل
 591.20  الغرين
 122.20  الطين

  Silty loam  مزيجة غرينية  التربة قوام
  25  %  السعة الحقلية

  1.35  3- غم سم  الكثافة الظاھرية
 
  

  :الدراسة العوامل التالية  إشتملتوقد 
 3تتكون من  Vويرمز لھا بالرمز  :genotypesلتراكيب الوراثية ا -

  hadeerو )(finenss V2و )bobcat )V1ب وراثية ھي تراكي
)V3.( 

ن من الري امستوي وھى عبارة عن Iبالرمز  اويرمز لھ :معدKت الرى  -
% من المستوى  50والثاني  وھو الري الكامل  (I1) % 100 ھما

 للزراعةتھيئة الحقل لالتجربة قبل الزراعة  تم رى .(I2)  اsول للري
تم فصل وعزل تجربة م و5/3/2016 فياه حساب كميات المي وبدأ

% من السعة  50 نفاذري بعد ال تم. الرى الكامل عن نصف الكامل
% وذلك بمراقبة رطوبة التربة  100إضافة مستوى  عندالحقلية 

حساب كمية  ثمتربة قبل الري  عيناتبأخذ  الفرق في الوزنباستخدام 
 100إضافة  د مستوىعنالسعة الحقلية  لبلوغيجب إضافتھا  التيالماء 

  : طبقاً للمعادلة ا�تية% 
d = Ɵv × D     (1) 

d  (سم) الذي تمت إضافته= عمق الماء  
D  =في التربة عمق المجموع الجذري  

Ɵv الرطوبة الحجمية وتساوي =  
Ɵv = Ɵm × ρb     (2) 

Ɵm  % الرطوبة قبل  -= الرطوبة الوزنية % (الرطوبة بعد الري  
 الري %)

ρb 3-ة الظاھرية ميكا غم م= الكثاف.  
 بالتساوىتوزيع الماء ليتم ضمان  الري ميعادوقد تم تسجيل 
  لجميع الوحدات التجريبية.

  . السعة الحقلية + نقطة الذبول.1
  لتر من التنقيط. 1000=  3م 1. 2

  .معد:توتضمن ث�ثة  Pويرمز له بالرمز  Perliteالبير:يت الزراعي 
 .بدون بير:يت P0 بـله ويرمز  :Perlite%  0ا�ول 
  وحسب كا:تي: P1 بـويرمز له  :Perlite%  5الثاني 

والتى  المستخدم للزراعة عليهلمرز الترابية ا حجم كتلة حسابتم 
 xم  x 0.45م  3.9ضرب أبعاده الث�ثة ( عن طريق 3م 0.5265بلغت 

المفروض إضافته للحصول على  ) ، ولحساب حجم البير:يتم 0.3
 0.05×  0.5265 أي x 0.05تم ضرب حجم كتلة المرز  % 5مستوى 

. إذ تم إضافة ھذه الكمية خلطاً مع تربة لتر 26 أى ما يساوى 3م 0.026= 
  المرز لكل وحدة تجريبية.

  وھو ضعف المستوى الثانى. P2 بـويرمز له  :Perlite%  10الثالث 
 فى نھاية شھر يناير زرعت بذور التراكيب الوراثية للطماطة

عين  209( صوانى الشتلي من اsصناف نصف محدودة النمو في وھ
إلى  حتى وصولھامشتل خاص بيتموس في فى بيئة زراعة من ال) 1-طبق

وإشتملت الوحدة و 5/3/2016الحقل وھو  العمر المناسب للزراعة في
 بين كل وحدتين. فاصلنبات مع ترك نبات  13 على

  الصفات المدروسة
باتات تحت الدراسة وذلك بھدف تقدير تم أخذ البيانات من الن

  :الصفات الخضرية كما يلى 
  . طول النبات (سم).1

عند نھاية الموسم باستخدام  نباتات 5فى  تم قياس طول النبات
ثم تم نبات ال نقطة ف� قمةالتربة إلى أعلى سطح ابتداءً من  الشريط المدرج
  ).IPGRI, 1996( حساب المتوسط

  . قطر الساق (سم).2
 عند مستوى سطح التربة نباتات السابقة ةالخمسفى  قياسه تم

  .تم حساب المتوسطثم   Vernierباستخدام القدمة

  ).1-. عدد ا�فرع الكلية (فرع نبات3
وحدة / نباتات السابقة ةلخمسلعدد اsفرع الجانبية  أخذتم 
  .ثم تم حساب المتوسطالموسم  آخرتجريبية في 

  ).1-. عدد ا�وراق (ورقة نبات4
ثم تم نباتات عند نھاية الموسم  5فى �وراق الكلى ل عددال أخذتم 

  .حساب المتوسط
  ).1-نبات 2. المساحة الورقية الكلية للنبات (دسم5

 (Area meter 300) جھاز بإستخدامالمساحة الورقية  قياستم 
ثم تم حساب متوسط وحدة تجريبية،  /عشرة أوراق كاملة ا:تساع بواقع 

  عدد اsوراق الكلية للنبات الواحد. توسط، ثم ضرب بمقة مساحة الور
  التصميم التجريبي والتحليل اDحصائي.
 فى  Split-Split Plot Designصممت التجربة حسب نظام

إذ وضعت التراكيب الوراثية . )RCBDالعشوائية ( كاملة تصميم القطاعات
ھما بمستويين ووضعت مستويات الماء في اsلواح الثانوية و كعامل رئيسى

البير:يت في  مستوياتضعت و% من السعة الحقلية و 50% و 100
تكونت %) ،  10% و  5مستويات (صفر، بث�ثالوحدات تحت الثانوية 

ث�ثة تراكيب وراثية من الطماطة ومستويين من مياه (معاملة  18 التجربة من
وحدة  54 بواقعمكررات  3 في وزرعت يتبير:الري وث�ثة مستويات من ال

 ,SAS Institute)باستخدام برنامج  ومن ثم تم تحليل النتائج إحصائياً تجريبية 
Inc., Cary, NC, USA, 2008) SAS  وتمت مقارنة المتوسطات وفق

جري أ وقد، 0.05 معنويةمستوى  تحت العواملمتعدد  Duncan اختبار
  ).Torrie ،1980و F )Steelمعنوية لالنظر  دون ختبارا�

  

  المناقشاتئج والنتا
  

  . طول النبات (سم).1
 أن طول النبات تأثر معنوياً نتيجة 2جدول  فيأظھرت النتائج 

نباتات ل سم 103.9 للنبات أعلى طولحيث كان لتركيب الوراثي ، ا
نباتات ل سم 74.7 للنباتأقل طول كان ، بينما  Finenss  (V2)التركيب

 %  10 بمستويي يتالبير: حين أظھر في،  Hadeer (V3)التركيب 
(P2) 5و  %(P1)  معاملة المقارنة ب مقارنةطول النبات لمعنوياً تفوق
سم على الترتيب، وانخفض طول النبات إلى  88.9و 89.3بلغا  حيث

بينما لم تظھر . )المقارنة(  (P0)صفر بير:يت سم عند مستوى 77.8
  معنوية في طول النبات.فروق  أي الريمستويات 

للتداخل نتيجة  ير معنوي في زيادة طول النباتتأثھناك  وكان
 و V2I2P2المعام�ت  حيث أظھرتالث�ثي بين عوامل الدِراسة ، 

V2I1P1و V2I2P1وV2I1P2  110.3و 114.2أعلى طول للنبات 
سم في  62.6انخفض إلى  في حينسم على التوالي،  103.2و 107.0و

  .V3I1P0المعاملة 
  .قطر الساق (سم).2

لتراكيب با اً معنوي رتتأث صفة قطر الساقئج أن أظھرت النتا
 تفوقاً بالنسبة V1نباتات التركيب  حيث أظھرت. 3في الجدول  الوراثية

 V3نباتات التركيب  أظھرت سم، بينما 1.6بلغ الذى قطر للساق ل
زيادة كان ھناك سم. و 1.4 اض فى قطر الساق حيث أعطتانخفض

حيث كان أعلى بير:يت للتربة ، ضافة ال� نتيجة معنوية في قطر الساق
على سم  1.5و 1.6 إذ بلغاP1 و P2 مستوييقطر للساق عند المعاملة ب

ولم  ، (P0)مستوى المقارنة في حين كان أقل قطر للساق عندالتوالي ، 
  فروق معنوية في قطر الساق. أي I2و  I1مستويي الرييظھر 

،  عوامل الدراسةل للتداخل الث�ثي معنوياً نتيجة قطر الساق تأثرو
أظھرت سم، بينما  1.8أعلى قطر للساق  V2I1P2المعاملة  أعطتحيث 

  سم. 1.3 أقل قطر للساق  V2I2P0 معاملةال
  ).1-. عدد ا�فرع الكلية (فرع نبات3

لم يكن له أي  لتركيب الوراثيأن ا أظھرت 4جدول النتائج في 
عنوية في عدد زيادة مبينما كان ھناك . تأثير معنوي على عدد اsفرع

مستويي ب وقد أعطت المعاملةضافة البير:يت للتربة ، إ نتيجة اsفرع
على  1-فرع نبات 27.3و 29.3عدد اsفرع ل أعلى القيم P1و P2 البير:يت

فرع  18.2 أفرعأقل عدد   (P0)الكنترول أعطت معاملة بينما،  التوالي
عدد  علىلري لمستوى اتأثير معنوى  بينما لم يكن ھناك أي. 1-نبات

  اsفرع الكلية.
 للتداخل الث�ثينتيجة  عدد اsفرع علىتأثير معنوي ھناك  وكان

عدد اsفرع الرئيسة حيث بلغ  ،  (P0)المقارنة  معاملة بمستوىقياساً 
على  V2I2P1 و V2I2P2 عند المعاملة بـ فرع 34.0و 35.3 أعلى القيم

المعاملة  عند 1-فرع نبات 14.7 عدد اsفرع أقل عدد بلغ التوالي، بينما
V3I1P0.  
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. تأثير التراكيب الوراثية ومستوى البيرKيت واDجھاد المائي 2جدول 
  طول نباتات الطماطة (سم)*. على تفاع:تھاو

 التفاعل
V×I 

 معدKت مستويات البيرKيت
 الري

التراكيب 
 P2 P1 P0الوراثية

76.2 
b 

75.9 
d-g 

79.3 
def 

73.5 
efg I1 

V178.8 
b 

86.4 
cde 

77.8 
def 

72.1 
efg I2 

100.9 
a 

103.2 
ab 

110.3 
ab 

89.1 
cd I1 

V2106.8 
a 

114.2 
a 

107.0 
ab 

99.3 
bc I2 

75.2 
b 

81.1 
def 

81.9 
def 

62.6 
g I1 

V374.2 
b 

75.0 
d-g 

77.3 
def 

70.2 
fg I2 

 89.3 
A 

88.9 
A 

77.8 
B المتوسط

ير:يتالتفاعل بين التركيب الوراثي والب

 P2 P1 P0التراكيب الوراثية مستويات البيرKيت المتوسط
77.5 

B 
81.1 

c 
78.5 

c 
72.8 
cd V1

103.9 
A 

108.7 
a 

108.7 
a 

94.2 
b V2

74.7 
B 

78.0 
c 

79.6 
c 

66.4 
d V3

الري والبير:يت معد:تالتفاعل بين 

 P2 P1 P0الري معدKت مستويات البيرKيت المتوسط
84.1 

A 
86.7 
ab 

90.5 
a 

75.1 
c I1

86.6 
A 

91.9 
a 

87.4 
ab 

80.5 
bc I2

  *الم:حظــات.
- V  التراكيب الوراثية =، V1  =Bobcat ،V2  =Finenss  وV3  =Hadeer .  

I -   =تKالري،  معدI1 و = كمية الري الكاملة ،I2    =50 % .كمية الري  
P -  ،يتKالبير =P0  ،صفر =P1  =5 و %P2  = 10 .%  

 0.05مستوى احتمال عند المتوسطات التي تحمل حروفاً مختلفة ھناك فروق معنوية بين  -
  .التفاع:ت بينھاللعوامل الرئيسة و

معنوية  بينما يشار إليھا با�حرف الكبيرة ةيمعنوية متوسطات التأثيرات الرئيس -
  .يشار إليھا با�حرف الصغيرة متوسطات التداخ:ت

التركيب الوراثي ومستوى البيرKيت واDجھاد المائي . تأثير 3جدول 
  في قطر ساق نباتات الطماطة (سم)*. تفاع:تھاو

 التفاعل
V×I 

 معدKت مستويات البيرKيت
 الري

التراكيب 
 P2 P1 P0الوراثية

1.5 
b 

1.7 
ab 

1.5 
bc 

1.3 
d I1 

V11.6 
ab 

1.7 
ab 

1.6 
b 

1.5 
bc I2 

1.6 
a 

1.8 
a 

1.7 
ab 

1.4 
cd I1 

V21.4 
c 

1.4 
cd 

1.5 
bc 

1.3 
e I2 

1.4 
bc 

1.6 
b 

1.4 
c 

1.3 
de I1 

V31.4 
bc 

1.6 
b 

1.4 
cd 

1.3 
d I2 

 1.6 
A 

1.5 
A 

1.3 
B المتوسط

التفاعل بين التركيب الوراثي والبير:يت

 P2 P1 P0التراكيب الوراثية مستويات البيرKيت المتوسط
1.6 
A 

1.7 
a 

1.6 
abc 

1.4 
cd V1

1.5 
A 

1.6 
abc 

1.6 
ab 

1.3 
d V2

1.4 
B 

1.6 
abc 

1.4 
bcd 

1.3 
d V3

الري والبير:يت معد:تالتفاعل بين 

 P2 P1 P0الري معدKت مستويات البيرKيت المتوسط
1.5 
A 

1.7 
a 

1.6 
ab 

1.3 
d I1

1.5 
A 

1.6 
ab 

1.5 
bc 

1.4 
cd I2

  *الم:حظــات.
- V  التراكيب الوراثية =، V1  =Bobcat ،V2  =Finenss  وV3  =Hadeer .  

I -   =تKالري،  معدI1 و = كمية الري الكاملة ،I2    =50 % .كمية الري  
P -    ،يتKالبير =P0  ،صفر =P1  =5 و %P2   =10 .%  

 0.05مستوى احتمال عند المتوسطات التي تحمل حروفاً مختلفة ھناك فروق معنوية بين  -
  .التفاع:ت بينھاللعوامل الرئيسة و

معنوية  بينما يشار إليھا با�حرف الكبيرة ةيمعنوية متوسطات التأثيرات الرئيس -
  .يشار إليھا با�حرف الصغيرة متوسطات التداخ:ت

. تأثير التراكيب الوراثية ومستوى البيرKيت واDجھاد المائي 4جدول 
  .) *1-في عدد أفرع نباتات الطماطة (فرع نبات تفاع:تھاو

 التفاعل
V×I 

 معدKت مستويات البيرKيت
 الري

التراكيب 
 P2 P1 P0الوراثية

26.0 
a 

30.0 
abc 

29.0 
abc 

19.0 
bcd I1 

V126.4 
a 

31.3 
ab 

28.0 
abc 

20.0 
bcd I2 

23.8 
a 

26.3 
a-d 

25.7 
a-d 

19.3 
bcd I1 

V229.2 
a 

35.3 
a 

34.0 
a 

18.3 
bcd I2 

22.0 
a 

26.7 
a-d 

24.7 
a-d 

14.7 
d I1 

V322.2 
a 

26.3 
a-d 

22.7 
a-d 

17.7 
cd I2 

 29.3 
A 

27.3 
A 

18.2 
B المتوسط

التفاعل بين التركيب الوراثي والبير:يت

 P2 P1 P0التراكيب الوراثية مستويات البيرKيت المتوسط
26.2 

A 
30.7 

a 
28.5 

a 
19.5 
bc V1

26.5 
A 

30.8 
a 

29.8 
a 

18.8 
bc V2

22.1 
A 

26.5 
ab 

23.7 
abc 

16.2 
c V3

الري والبير:يت معد:تالتفاعل بين 

 P2 P1 P0الري معدKت مستويات البيرKيت المتوسط
23.9 

A 
27.7 

a 
26.5 

a 
17.7 

b I1

25.9 
A 

31.0 
a 

28.2 
a 

18.7 
b I2

  *الم:حظــات.
- V  التراكيب الوراثية =، V1  =Bobcat ،V2  =Finenss  وV3  =Hadeer.   

I -   =تKالري،  معدI1 و = كمية الري الكاملة ،I2    =50 % .كمية الري  
P -    ،يتKالبير =P0  ،صفر =P1  =5 و %P2   =10 .%  

 0.05مستوى احتمال عند المتوسطات التي تحمل حروفاً مختلفة ھناك فروق معنوية بين  -
  .التفاع:ت بينھاللعوامل الرئيسة و

معنوية  بينما يشار إليھا با�حرف الكبيرة ةيثيرات الرئيسمعنوية متوسطات التأ -
  .يشار إليھا با�حرف الصغيرة متوسطات التداخ:ت

  

  

  ).1-. عدد ا�وراق (ورقة نبات4
التراكيب أن  5في الجدول  أظھرت النتائج المتحصل عليھا

 عدد اsوراق بلغحيث فروق معنوية في عدد اsوراق،  أظھرتالوراثية 
نباتات أعطت  ، بينما  V2نباتات التركيبل  1-ورقة نبات 78.4 ةقيم أعلى

ع�وة على ذلك فقد ورقة.  45.1 أقل عدد من اsوراق V3التركيب
على عدد اsوراق با�ضافة إلى  إضافة البير:يت تأثيرا معنوياً  أظھرت

-ورقة نبات 65.9وكان أعلى عدد ل�وراق مستوى المقارنة،  تفوقھا على

 أعطى أقل عدد ل�وراق الذيمستوى المقارنة ب قياساً   P2ستوىالمعند  1
حيث مستوى الري ، معنوياً ب عدد اsوراقوقد تأثر . 1-ورقة نبات 50.7
ورقة  63.1أعلى عدد من اsوراق   I2النباتات المروية بالمستوى حققت
أدت إلى إنخفاض عدد  I1النباتات المروية بمستوىفي حين أن ، 1-نبات

  .1-ورقة نبات 53.0 إلى اsوراق
للتداخل نتيجة تأثير معنوي في زيادة عدد اsوراق ھناك  وكان

  V2I2P2 المعام�ت حيث أظھرتالث�ثي بين عوامل الدِراسة ، 

على التوالي، 1-ورقة نبات 90.7و 95.7عدد ل�وراق أعلى  V2I2P1و
  .V3I1P0في المعاملة  1-ورقة نبات 36.0بينما انخفض إلى 

  ).1-نبات 2ساحة الورقية الكلية للنبات (دسم. الم5
المساحة  علىتأثير معنوي للتراكيب الوراثية لم يكن ھناك أي 

في حين أظھرت . 6النتائج في جدول  كما أوضحت الورقية الكلية للنبات
حيث  على المساحة الورقية الكليةمعنوياً تأثيراً إضافة البير:يت للتربة 

بالنسبة  P0على المستوى تفوقاً  P1و P2 البير:يت أظھرت مستويات
على  1-نبات 2دسم 110.8و 158.6و 185.1 للمساحة الورقية والتي بلغت

لمساحة ا علىمستويات الري ل تأثير معنويبينما لم يكن ھناك أي التوالي. 
  الورقية الكلية للنبات.
المساحة الورقية للنبات تأثراً معنوياً بالزيادة نتيجة وقد تأثرت 

 P2و P1 وقد أظھر البير:يت بمستويي، لعوامل الدراسةلتداخل الث�ثي ل
  P0على المستوىتفوقاً  I2و I1التراكيب الوراثية المروية بالمستويين  لكل

ورقية  أعلى مساحةحيث بلغت ، لنفس التراكيب الوراثية ومستويات الرى
 V1I2P2و V2I1P2 عند المعاملة بـ 1-نبات 2دسم 201.1و 209.9 القيم

 إلى إنخفاض المساحة الورقية V2I2P0المعاملة أدت  على التوالي، بينما
  .2دسم 94.9إلى 
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. تأثير التراكيب الوراثية ومستوى البيرKيت واDجھاد المائي 5جدول 
  )*.1-عدد أوراق نباتات الطماطة (ورقة نبات على تفاع:تھاو

 التفاعل
V×I 

البيرKيت مستويات  معدKت 
 الري

يب التراك
 P2 P1 P0الوراثية

49.2 
d 

57.0 
cd 

50.7 
ef 

40.0 
ij I1 

V152.3 
c 

56.0 
cd 

53.3 
de 

47.7 
fg I2 

68.3 
b 

83.7 
b 

61.3 
c 

60.0 
c I1 

V288.5 
a 

95.7 
a 

90.7 
a 

79.0 
b I2 

41.6 
e 

45.3 
f-i 

43.3 
ghi 

36.0 
j I1 

V348.7 
d 

57.7 
cd 

46.7 
fgh 

41.7 
hi I2 

 65.9 
A 

57.7 
B 

50.7 
C المتوسط

بين التركيب الوراثي والبير:يت التفاعل

البيرKيت مستويات المتوسط  P2 P1 P0التراكيب الوراثية 
50.8 

B 
56.5 

d 
52.0 

e 
43.8 

f V1

78.4 
A 

89.7 
a 

76.0 
b 

69.5 
bc V2

45.1 
B 

51.5 
e 

45.0 
f 

38.8 
g V3

الري والبير:يت معد:تبين  التفاعل

البيرKيت مستويات المتوسط  P2 P1 P0الري معدKت 
53.0 

B 
62.0 

b 
51.8 

d 
45.3 

e I1

63.1 
A 

69.8 
a 

63.6 
b 

56.1 
c 

I2

  *الم:حظــات.
- V  التراكيب الوراثية =، V1  =Bobcat ،V2  =Finenss  وV3  =Hadeer .  

I -   =تKالري،  معدI1 و = كمية الري الكاملة ،I2    =50 % ري.كمية ال  
P -    ،يتKالبير =P0  ،صفر =P1  =5 و %P2   =10 .%  

 0.05مستوى احتمال عند المتوسطات التي تحمل حروفاً مختلفة ھناك فروق معنوية بين  -
  .التفاع:ت بينھاللعوامل الرئيسة و

معنوية  بينما يشار إليھا با�حرف الكبيرة ةيمعنوية متوسطات التأثيرات الرئيس -
  .يشار إليھا با�حرف الصغيرة اخ:تمتوسطات التد

  

. تأثير التراكيب الوراثية ومستوى البيرKيت واDجھاد المائي 6جدول 
  )*.2المساحة الورقية لنباتات الطماطة (دسم على تفاع:تھاو

 التفاعل
V×I 

البيرKيت مستويات  معدKت 
 الري

التراكيب 
 P2 P1 P0الوراثية

150.9 
abc 

183.9 
b 

152.4 
d 

116.5 
ef I1 

V1157.2 
ab 

201.1 
a 

164.4 
c 

106.1 
fg I2 

159.3 
a 

209.9 
a 

149.7 
d 

118.3 
e I1 

V2153.2 
ab 

179.1 
b 

185.6 
b 

94.9 
g I2 

141.3 
c 

152.8 
d 

148.2 
d 

123.0 
e I1 

V3147.1 
bc 

184.0 
b 

151.1 
d 

106.3 
fg I2 

 185.1 
A 

158.6 
B 

110.8 
C المتوسط

لتركيب الوراثي والبير:يتبين ا التفاعل

البيرKيت مستويات المتوسط  P2 P1 P0التراكيب الوراثية 
154.1 

A 
192.5 

a 
158.4 

c 
111.3 

e V1

156.2 
A 

194.5 
a 

167.6 
b 

106.6 
e V2

144.2 
A 

168.4 
b 

149.6 
d 

114.7 
e V3

الري والبير:يت معد:تبين  التفاعل

البيرKيت مستويات المتوسط  P2 P1 P0الري دKتمع 
150.5 

A 
182.2 

a 
150.1 

c 
119.3 

d I1

152.5 
A 

188.1 
a 

167.0 
b 

102.4 
e I2

  *الم:حظــات.
- V  التراكيب الوراثية =، V1  =Bobcat ،V2  =Finenss  وV3  =Hadeer .  

I -   =تKالري،  معدI1 و = كمية الري الكاملة ،I2    =50 كمية الري. % من  
P -   =  ،يتKالبيرP0  ،صفر =P1  =5 و %P2   =10 .%  

 0.05مستوى احتمال عند المتوسطات التي تحمل حروفاً مختلفة ھناك فروق معنوية بين  -
  .التفاع:ت بينھاللعوامل الرئيسة و

معنوية  بينما يشار إليھا با�حرف الكبيرة ةيمعنوية متوسطات التأثيرات الرئيس -
 .إليھا با�حرف الصغيرةيشار  متوسطات التداخ:ت

  

  التفسيرات
ھو السبب  تركيبھا الجينيالتراكيب الوراثية في تباين  إن

 من مما يحدخت�ف التراكيب الوراثية في صفاتھا الخضرية � الرئيسي
عملية التمثيل  نواتج تحويل على وقدرتھا الفسيولوجية كفاءتھا قدرتھا

على ذلك فإن ، و نباتالضوئي لتنشيط النمو الخضري وزيادة نمو ال
التركيب الوراثى للنبات ومدى إستجابته لتأثير العوامل البيئية التي 

مع  يتفق ھذا. ويتعرض لھا ھي التي تحدد حالة الصفات الخضرية للنبات
  ).2017وآخرون ( Challa و  )2016وآخرون (  Mehadiما وجده

أظھرت النتائج أن ك�ً من صفات طول النبات وقطر الساق 
لم تتأثر معنوياً  6و 4و 3و 2عدد اsفرع والمساحة الورقية فى الجداول و

نتيجة لمستوى الري ، مما يعنى بأن ھذه الصفات لم تتأثر فسيولوجياً 
ھذه الكمية كافية لتحقيق نمو  بل أننتيجة لخفض كمية الرى إلى النصف 

) و 2014وآخرون (  Ibrahimمع ما وجده وھذا يختلفخضري جيد. 
Etissa ) و 2014وآخرون (Buhroy ) 2017وآخرون.(  

طول النبات وقطر الساق  أظھرت النتائج أن ك�ً من صفات
 6و 5و 4و 3و 2الجداول  فيوعدد اsفرع واsوراق والمساحة الورقية 

%) مقارنة  10و P2 )5و P1البير:يت ب عند المعاملةمعنوياً  راً تأث
ى فرق معنوي بين مستويي فى حين أنه لم يكن ھناك أ. P0المستوى ب

صفتي عدد  فيما عدا المذكورة سابقاً الصفات  كلل P2و P1البير:يت 
  ة.ياsوراق والمساحة الورق

 10و 5مستويي البير:يت يرجع تأثير البير:يت ا�يجابى عند 
فى منح النباتات التفوق  % مقارنة بالنباتات المزروعة في التربة العادية

لسابقة نتيجة sنه يلعب دور فعال فى تحسين في الصفات الخضرية ا
خواص التربة الفيزيائية حيث يعمل على زيادة مسامية ونفاذية التربة 
وزيادة تحببھا كما أنه يرفع من قدرة التربة على ا�حتفاظ بالماء ويقلل 
الفاقد منه با�ضافة إلى تھوية التربة وتوفير اsكسجين ال�زم للجذور 

فرق معنوي بين في حين أن عدم وجود  حية بالتربة.وكذا الكائنات ال
يعتبر مؤشر الصفات  sغلب%  10البير:يت عند و % 5 عند البير:يت

�حداث مثل ھذه التربة  كافي في% بير:يت  5المستوى  جيد على أن
وھذه النتائج  .فرق معنوي مما يقلل من تكلفة إضافة كميات بير:يت أكبر

) 2016(  Olle) و2011وآخرون (  Ghehsarehمع ما وجده تتماشى
وآخرون   Parameshwarareddy) و2017وآخرون (  Sedaghatو
  ).2007( Haddad) وتختلف عما وجده 2017(
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ABSTRACT 
 

Experiment was conducted during spring season 2016 in the experimental station of the Department of Horticulture and 
Landscape, College of Agriculture Diyala University, Iraq. The aim of the study was to evaluate the effect of three factors, first 
factor: three tomato genotypes namely ‘bobcat’ (V1), ‘finenss’ (V2) and ‘hadeer’ (V3); second factor: Irrigation levels, control 
treatment (100 %) depletion of 50 % of field capacity and 50 % of the amount water of the control. Three levels of perlite (P0, 5 
% and 10 %) as a volumetric percentage of soil. The experiments were arranged in a Split-Split Plot Design in R.C.B.D. The 
study results showed Finenss genotype had significant superiority in Plant height and leaves number per plant (103.87 cm and 
78.39 leaf plant-1). While irrigate plants with 50 % irrigation (I2) gave the highest leaves number (63.15 leaf per plant). While 
plants treated with 10 % perlite had superiority in plant height, stem diameter, total branches number, leaves number, total leaf 
area plant results were, 89.30 cm, 1.64 cm, 29.33 branches plant-1, 65.89 leaf plant-1, 185.13 dc plant-1 respectively. Superiority 
transactions morally V2I2P2 had superiority in plant length, branches number and leaves number (114.20 cm, 35.33 branches 
plant-1, 95.67 leaf plant-1) respectively. V2I1P2 While treatments superiority significant in stem diameter and total leaves area in 
plant (1.80 cm and 209.86 dc2 plant-1) respectively. 
Keywords: genotypes, perlite, water stress, tomato 


